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Felvilagosultak

- Két fiii is lehet leszbi, ugye? —
kérdi az egyik.

A mdsik lehurrogja.

- Azok nem. Csak a ldnyok.

- De hdt ha az egyik fiii, meg a
mdsik... — prébdlkozik az elsé, és so-
kat sejtetéen mutat valamit a két
kezével, mi van szerinte, ha két fiti
szereti egymdst.

- Azok nem leszbik. Leszbik
csak a ldnyok lehetnek — vildgositja
fel a mdsik.

Mond még egy-két mindsité jel-
z0t az elsére, de azt most nem idéz-
ziik. Az nem lényeges. Sokkal in-
kabb lényeges, hogy e két hét-nyolc
éves forma kissrdc tdrsalgdsdbdl
egyértelmiien kitiinik: ennyi kiiz-
delmes év utdn meghozta gyiimol-
csét a liberdlis oktatdspolitika.
A leszbis-dialogus csak a jéghegy
csucsa. (S mielbtt bdrki félreérte-
né: nem a leszbikkel van gondunk.
Inkdbb gy képzeljiik, hogy elsds-
mdsodikos  kisdidkoknak inkdbb
Brumival és Vackorral, tiindérrel és
a vdndorttra kelé rokdval kellene
foglalkozniuk, betiikkel és szorzo-
tdabldval, Mikuldssal, Jézuskdval,
vdltéfutdssal, bdbszinhdzzal — az-
zal, ami passzol az életkori sajdtos-
sdgaikhoz.)

Persze, nem szeretnénk kizdré-

lintot, esetleg Hiller Istvdnt és az ¢
életidegen, tdrsadalom- és jovielle-
nes reformjaikat emlegetve. A szii-
[6k is nagyban hozzdjdrultak ehhez
a vildghoz, amikor kezdtek nem ér-
ni rd gyerekneveléssel bibelddni.
Amikor ugy gondoltdk, kell egy gye-
rek, mert gyerekre sziikség van, de
lehetéleg a nytigok nélkiil. Mert ar-
ra nincs id6. S ha a gyerek problé-
mds, akkor majd rd sem lesz. A gye-
rek, persze ha ott van, ott van, nem
lehet kidobni. Helyet kér magdnak a
nap alatt. Lehet azt mondani, hogy
akkor mire van az évoda meg az is-
kola, ha nem arra, hogy foglalkoz-
zon a gyerekkel - de ez sovdny men-
tegetdzés, meg nem is egészen igaz.
A pedagégus lehet évindje, tanitdja
a gyereknek. Anyja meg apja nem.
Sziilének lenni tobbet jelent.

Jelenleg ott vagyunk, hogy a szii-
I6k kiszabaditottak egy szellemet a
palackbél, amikor azt gondoltdk, ott
a tévé, az jé mindenre és minden he-
lyett. Az mutat példdt és ellenpél-
ddt, kitolti a gyerek iires drdit, ok-
tat, nevel, akdr még szeret is.

Most itt vagyunk. Szdguldunk
elére — s nem tudjuk, lehet-e még
fékezni, meg tudunk-e dllni id6ben.
Még a szakadékon innen.

lag felfelé mutogatni, Magyar Bd-

(szem) Cicavizi6 (Foté: Fejes Marton)

Szerintem

Arendszervdltozdsnak el kellett joén-
nie, mert a pdrtdllami negyven év
utdn nem is lehetett mds alternati-
va Magyarorszdg szamdra. Akdrmi-
lyen felemds az elmiilt hiisz év mér-
lege, nem lehet kérdéses, hogy az
egypdrtrendszernek  befellegzett,
hogy szabadon vdlaszthatunk és
visszatérhettiink Eurdpdba, ahon-
nan 1945 utdn el akartdk csatolni
az orszdgot.

Antall Jézsef hires monddsa,
hogy ,tetszettek volna forradal-
mat csindlni” — élesen rdvildgit ar-
ra: a sokra értékelt békés dtmenet-
nek olyan kovetkezményei is voltak
(vannak), hogy a régi vildg emberei
mds mezekbe biijva ma is jelen van-
nak a politikdban.

Eligazodnunk sem konnyt, nézziik
csak meg a kezdetben magdt antikom-
munistdnak mutaté SZDSZ tiindik-
lését és bukdsdt, melynek az egykoron
még liberdlis Fidesz is természetes
szovetségese volt. A Lakitelekrdl in-
dult harmadik rendszervdlté eré, az
MDF dtvdltozdsdnak pedig napjaink-
ban is szemtandii lehettink.

A vasdrnapi vdlasztds minden-
estre reményeink szerint tovdbb
tavolit a rendszervdltozds eldtti
kortdl, s egy dologban biztosak lehe-
tiink: az idé nekiink dolgozik.

(domddm)

Egy korszak vége

Lapzdrtakor sok még a nyitott kérdés a hét-
végi vdlasztdsokkal kapcsolatban. Politologu-
sok és politikusok nem gyéznek figyelmeztet-
ni, hogy a szavazdi szdndék és pdrtszimpdtia
kizdrélag az urndkndl tud egyértelmii vdlasz-
téi akarattd nyilvdnulni. A nulladik forduldt,
a kézvélemény-kutatdsokat mdr megnyerte a
Fidesz, vasdrnap reggel azonban minden pdrt és
minden jelolt ugyanonnan, nulldrél indul.
Publicisztikai és retorikai kozhely, hogy a vd-
lasztds a demokrdcia tinnepe. A miénknél sze-
rencsésebb tirténelmi fejlodésii orszdgokban
elég is ennyi — az dllam itt-ott akadozd, de dl-
taldban azért olajozottan miikods gépezetének
karbantarté személyzetét néha frissitik, néha
szabadsdgra kiildik a vdlasztok. Persze, arrafe-
1é a meghatdrozé politikai erék kézott nagy kii-
lonbségek nincsenek, néhdny szimbolikus kér-
désben kemény vitdkat folytatnak ugyan, de az
dllam feladatdrol, az orszdg érdekeirdl és népé-
nek szolgdlatdrél nagyjdbdl konszenzus van.
A kormdnyvdltdsok hangsulyeltoléddsokat hoz-
hatnak, de az dllamberendezkedés kiforrott és
stabil, a gazdasdg onjdro. S bdr idérél idére a leg-
fejlettebb tdrsadalmak is komoly kihivdsokkal
szembestilnek, mint a gazdasdgi vildgvdlsdg, a
bevdndorlds, vagy a kirnyezeti katasztrofahely-

zetek, de az alapveté értékekrdl és irdnyvonalak-
rol meglévé konszenzus ezeken is dtsegiti a mo-
dern demokrdcidkat.

Mifelénk persze mds a helyzet. A befejezet-
len rendszervidltds a két vildgrend furcsdn sze-
rencsétlen hibridjét hozta nekiink: az dllamszo-
cializmus biirokratikus diktatirdjdt hdzasitotta
a vadkapitalizmus darwinista logikdjdval. Aki
kapta, marta - és mily meglepd, hogy épp azok
kaptdk és martdk, akik az el6zé rendszerben is
a fazék kozelében siirgolédtek. Mikozben a tdr-
sadalmi fesziiltségek szinte szétfeszitették az
orszdgot, az elmult nyolc évben azok uralkod-
hattak, akik a zavarosban haldszds nyertesei és
haszonélvezéivoltak — nekik aztdn nem dllt érde-
kiikben rendbe tenni az orszdg dolgait. Ezért volt
itt szdz hangzatos program és mindent tulhar-
sogé reformkommunikdcid — és zéré megvaldsult
programpont, nulla megkezdett érdemi reform.

Igy tortént, hogy a kiztdrsasdg alapértékeirdl
sem alakulhatott ki konszenzus, és igy lett a honi
kozbeszéd zaklatott hitvitdk foruma. Nincs kdly-
hdnk, ahovd visszatérhetnénk, ha elvétettiik a
lépést, nincsenek kozos igazsdgaink, amikre ala-
pozhatunk, ha kildtdstalannd vdlt egy vita. Ma-
gyarorszdgon 2010-ben még az ég szinérdl sincs
kézmegegyezés, igy aztdn nincs és nem is lehet

értelmes diskurzus a sorsdonté kérdésekril. Ka-
kofonidba, fiilsérté macskazenébe fordul minden
megkezdett pdrbeszéd.

Ezért ndlunk a vdlasztdsoknak mds a tét-
je, mds a sulya, mint a joléti demokrdcidkban.
Ndlunk az dllam rdtelepszik mindenre, ma-
ga ald gyiirte a gazdasdg szinte minden szek-
tordt. A vdllalkozdsokat kézbdl eteti (vagy épp
sajdtkeziileg nyomja a sdrba) a hatalom, az ak-
tudlis lobbiérdekek szerint. Fegyverként hasz-
ndlja sajdt népe ellen a nemzetbiztonsdgot, a
rendérséget és az addhatésdgot. Biirokratikus
tulszabdlyzdssal tesz zsarolhatévd és korrum-
pdlhatovd egy egész orszdgot.

Magyarorszdgon ma demokrdcia-deficit van.
Vasdrnap mindenkinek két szavazata van ar-
ra, hogy nemet mondjon az elmult idészak ha-
talmi arrogancidjdra és vétkes tétlenségére.
A vdlasztds a demokrdcia iinnepe mindenhol.
Ndlunk pedig lehetdség, hogy a nép kinyilvdnit-
sa: a zavarosban haldszds, a hazugsdg, a korrup-
cié korszakdnak véget akar vetni. Es lehetdség
arra is, hogy ezt olyan hangosan és hatdrozottan
tegye, hogy a jévendd kormdnyok fiilében is éve-
kig visszhangozzon...

Petromdn Ldszlé



